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Uvod

Pracovna skupina organov EU na ochranu osobnych udajov! (pracovna skupina podla ¢lanku 29)
v minulosti vypracovala pracovny dokument o prenosoch Udajov do tretich krajin (WP12)2. V slvislosti
s nahradenim smernice vieobecnym nariadenim EU o ochrane Udajov (GDPR)3, pracovna skupina
podla ¢lanku 29 reviduje pracovny dokument WP12, teda svoje skorSie usmernenie, s cielom
aktualizovat ho v kontexte novych pravnych predpisov a nedavnej judikatiry Sudneho dvora“.

Cielom tohto pracovného dokumentu je aktualizovat Prva kapitolu pracovného dokumentu WP12
tykajlcu sa Ustrednej otazky primeranej Urovne ochrany Udajov v tretej krajine, na Uzemi alebo
v jednom ¢&i viacerych uréenych sektoroch v danej tretej krajine alebo predmetnej medzinarodnej
organizacii (dalej len: ,tretie krajiny alebo medzinarodné organizécie). Tento dokument bude
priebezne revidovany av pripade potreby v budlcnosti aktualizovany, ato na zaklade praktickych
skusenosti ziskanych prostrednictvom uplatiiovania GDPR. Kapitola 2 (Uplatriovanie pristupu na
krajiny, ktoré ratifikovali Dohovor 108) a kapitola 3 (Uplatriovanie pristupu na odvetvovu
samoregulaciu) dokumentu WP12 by sa mali aktualizovat neskér.

Tento pracovny dokument sa zameriava vylu€ne na rozhodnutia o primeranosti, ktoré su
vykonavacimi aktmi® Eurépskej komisie, podia &lanku 45 GDPR. Dal$ie aspekty prenosov osobnych
Udajov do tretich krajin a medzinarodnych organizéacii budd preskimané v nasledujicich pracovnych
dokumentoch, ktoré budi zverejnené samostatne (zavazné vnutropodnikové pravidla, vynimky).

Cielom tohto dokumentu je poskytnut usmernenia Eurépskej komisii a pracovnej skupine podla &lanku
29 podla GDPR k posudzovaniu Urovne ochrany udajov v tretich krajinAch a medzinarodnych
organizaciach, ato stanovenim zakladnych zasad ochrany udajov, ktoré sa musia nachadzat
v pravhom ramci tretej krajiny alebo medzinarodnej organizacie s cielom zabezpecit zasadnu
rovhocennost sramcom EU. Okrem toho moéZe tento dokument usmernit tretie krajiny
a medzinarodné organizacie, ktoré maju zaujem ziskat primeranost. Zasady stanovené vtomto
pracovhom dokumente v8ak nie su urCené priamo prevadzkovatefom alebo sprostredkovatelom
udajov.

Tento dokument pozostava zo Styroch kapitol:
Kapitola 1: niektoré vSeobecné informacie tykajlce sa koncepcie primeranosti
Kapitola 2: procesné aspekty zaverov o primeranosti podla GDPR

Kapitola 3: vSeobecné zasady ochrany Udajov. Tato kapitola obsahuje zakladné vSeobecné zasady
ochrany udajov s ciefom zabezpecit, aby Uroven ochrany udajov v tretej krajine alebo medzinarodnej
organizacii bola v podstate rovnocennda s uroviiou ochrany stanovenou pravnymi predpismi EU.

Kapitola 4: Zakladné zaruky v oblasti presadzovania prava a pristupu na uéely narodnej bezpecnosti
na obmedzenie zasahov do zakladnych prav. Tato kapitola obsahuje zakladné zaruky v oblasti
presadzovania prava a pristupu na ucely narodnej bezpecnosti v nadvéznosti na rozsudok Sudneho
dvora zroku 2015 ana zaklade pracovného dokumentu pracovnej skupiny podfa ¢lanku 29
o0 zakladnych zarukach, prijatého v roku 2016.

1 Ako sa stanovuje v ¢lanku 29 smernice EU o ochrane osobnych tdajov 95/46/ES.

2 WP12, ,Pracovny dokument: prenosy osobnych udajov do tretich krajin: uplatfiovanie ¢lankov 25 a 26
smernice EU o ochrane osobnych tidajov” prijaty pracovnou skupinou 24. jila 1998.

3 Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b

pri spracuvani osobnych udajov a ovolnom pohybe takychto udajov, ktorym sa zrusuje smernica
95/46/ES (vseobecné nariadenie o ochrane Udajov) (Text s vyznamom pre EHP).

4 Vratane veci C-362/14, Maximillian Schrems/komisar pre ochranu Gdajov, 6. oktébra 2015.

5 Pozri prislusny ¢lanok 45 ods. 3 a ¢lanok 93 ods. 2 GDPR, pokial ide o dalSie informdacie o vykonavacich
aktoch.



| Kapitola 1: niektoré vieobecné informécie tykajlice sa koncepcie primeranosti |

V ¢&lanku 45 ods. 1 GDPR sa stanovuje zasada, Ze prenosy udajov do tretej krajiny alebo
medzinarodnej organizacie sa uskuto€nia iba vtedy, ak tretia krajina, uzemie alebo jeden ¢&i viaceré
urCené sektory v danej tretej krajine alebo predmetna medzinarodna organizacia zaru€uju primeranu
uroven ochrany.

Koncepcia ,primeranej arovne ochrany”, ktora uz existovala v ramci smernice 95/46/ES, bola dalej
rozvinuta Sudnym dvorom. V tomto bode je ddlezité pripomendt normu stanovenu Sudnym dvorom
vrozsudku Schrems, ato Ze zatial &o ,uroveri ochrany* v tretej krajine musi byt ,v podstate
rovnocennd“ drovni ochrany zaruéenej v EU, ,prostriedky, ktoré v tomto ohlade pouZije tato tretia
krajina na zabezpecenie takejto trovne ochrany, mézu byt rozdielne od tych, ktoré sa zaviedli v ramci
[EUJ*6. Ciefom preto nie je odzrkadlovat kaZdy jeden bod eurdpskych pravnych predpisov, ale
stanovit’ zakladné prvky — hlavné poZiadavky tychto pravnych predpisov.

Cielom rozhodnuti o primeranosti zo strany Eurdpskej komisie je formélne potvrdit so zdvaznymi
ucinkami na clenské Staty’, Ze uroven ochrany Udajov v tretej krajine alebo v medzinarodnej
organizacii je v podstate rovnocenna s urovhou ochrany Udajov v Eurépskej unii®. Primeranost mozno
dosiahnut kombinaciou prav dotknutych osdb a povinnosti tych, ktori spracuvaji Gdaje alebo ktori
vykonavaju kontrolu nad takymto spractUvanim a dohladom zo strany nezavislych organov. Pravidla
ochrany Udajov su vSak ucinné len vtedy, ak su vymozitelné av praxi sa dodrZiavaju. Preto je
potrebné zvazit nielen obsah pravidiel tykajucich sa osobnych udajov prenasanych do tretej krajiny
alebo medzinarodnej organizacie, ale aj systém zavedeny na zabezpe€enie uc€innosti takychto
pravidiel. Uginné mechanizmy presadzovania si mimoriadne délezité pre uginnost pravidiel ochrany
udajov.

V Clanku 45 ods. 2 GDPR sa stanovuju prvky, ktoré Eurépska komisia zohladriuje pri posudzovani
primeranosti irovne ochrany v tretej krajine alebo medzinarodnej organizacii.

Komisia zohladni napriklad pravny $tat, dodrziavanie fudskych prav a zékladnych slobdd, prislusné
pravne predpisy, existenciu a ucinné pdsobenie jedného &i viacerych nezavislych dozornych organov
a medzinarodné zavazky, ktoré tretia krajina alebo medzinarodna organizéacia prevzala.

Preto je jasné, zZe kazda zmysluplna analyza primeranej ochrany musi pozostavat z dvoch zéakladnych
prvkov: z obsahu platnych pravidiel a z prostriedkov na zabezpecenie ich u¢inného uplathovania. Je
na Eurdpskej komisii, aby pravidelne overovala, ¢i su zavedené pravidla v praxi u&inné.

.Zaklad“ ochrany (dajov, zasady ,obsahu“ a ,procesné poziadavky/poziadavky tykajuce sa
presadzovania®, ktoré by sa mohli povazovat za minimalnu poziadavku primeranej ochrany, vyplyvaju
z Charty zakladnych prav EU a z GDPR. Okrem toho by sa mali zvazit aj dalSie medzinarodné dohody
o ochrane Gdajov, napriklad Dohovor 108°.

Pozornost sa musi venovat aj pravnemu ramcu pre pristup organov verejnej moci k osobnym udajom.
DalSie usmernenia v tejto slvislosti sa nachadzaju v pracovhom dokumente 237 (t. j. v dokumente
0 zékladnych zarukéach)? o zarukéach v kontexte dohladu.

VSeobecné ustanovenia tykajuce sa ochrany Udajov a sikromia v tretej krajine nie su dostato¢né.
Naopak, do pravneho ramca tretej krajiny alebo medzinarodnej organizacie sa musia zahrnit osobitné
ustanovenia tykajuce sa konkrétnych potrieb prakticky relevantnych aspektov prava na ochranu
udajov. Tieto ustanovenia musia byt vymoZitelné.

Vec C-362/14, Maximillian Schrems/komisar pre ochranu Udajov, 6. oktébra 2015 (body 73, 74).
Clanok 288 ods. 2 ZFEU.

Vec C-362/14, Maximillian Schrems/komisar pre ochranu Gdajov, 6. oktébra 2015 (bod 52).
Odovodnenie 105 GDPR.

Pracovny dokument 01/2016 o oddévodneni zdsahov do zakladnych prav na stukromie aochranu
osobnych udajov prostrednictvom opatreni dohfadu pri prenose osobnych udajov (Eurépske zakladné
zaruky), 16/EN WP 237, 13. aprila 2016.
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| Kapitola 2: Procesné aspekty zaverov o primeranosti podfa GDPR |

Aby Europsky vybor pre ochranu udajov plnil svoju Ulohu pri poskytovani poradenstva Eurdpskej
komisii podla ¢lanku 70 ods. 1 pism. s) GDPR, mala by sa Eurépskemu vyboru pre ochranu udajov
poskytnut prislusnd dokumentécia vratane prislusnej koreSpondencie a zisteni Eurdpskej komisie. Ak
je pravny ramec zlozity, malo by to zahffiat kazdu vypracovanu spravu o Urovni ochrany (dajov tretej
krajiny alebo medzinarodnej organizacie. V kazdom pripade by informéacie poskytnuté Eurépskou
komisiou mali byt uplné a Eurdpsky vybor pre ochranu udajov by mal mat moznost vykonat' vlastné
posudenie tykajuce sa Urovne ochrany Udajov v tretej krajine. Eurépsky vybor pre ochranu udajov
v€as vyda stanovisko k zisteniam EurOpskej komisie a uréi nedostatky v ramci primeranosti, ak
existuju. Eurdpsky vybor pre ochranu udajov sa okrem toho bude snazit navrhnut zmeny alebo
doplnenia na rieSenie pripadnych nedostatkov.

Podla ¢lanku 45 ods. 4 GDPR je na Eurdpskej komisii, aby priebezne monitorovala vyvoj, ktory by
mohol ovplyvnit pdsobenie rozhodnutia o primeranosti.

V &lanku 45 ods. 3 GDPR sa stanovuje, Ze pravidelné preskimanie sa musi uskuto€nit’ najmenej raz
za Styri roky. To je v8ak v8eobecny ¢asovy ramec, ktory sa musi prispésobit kazdej tretej krajine alebo
medzinarodnej organizacii, v savislosti s ktorou bolo vydané rozhodnutie o primeranosti. V zavislosti
od konkrétnych okolnosti by mohol byt opodstatneny aj kratSi cyklus preskimania. Okrem toho by
k potrebe preskimania skér ako v pravidelnom €ase mohli viest incidenty alebo iné informacie
0 pravnom ramci alebo zmeny v pravnom ramci v prislusnej tretej krajine alebo medzinarodnej
organizacii. NavySe sa zda vhodné uskutoénit prvé preskumanie uplne nového rozhodnutia
o primeranosti skor, a postupne upravit cyklus preskimania v zavislosti od jeho vysledku.

Vzhladom na ulohu poskytnat Eurépskej komisii stanovisko k tomu, €i tretia krajina, uzemie alebo
jeden ¢&i viaceré urené sektory v tretej krajine alebo medzindrodna organizacia uz nezarucuju
primerant uroven ochrany, Eurdpsky vybor pre ochranu udajov musi v€as ziskat zmysluplné
informacie tykajuce sa monitorovania prisluSného vyvoja v tejto tretej krajine alebo medzinarodnej
organizacii zo strany Eurdpskej komisie. Eurdpsky vybor pre ochranu udajov by preto mal byt
priebezne informovany o kazdom procese preskimania a hodnotiacej misii v tretej krajine alebo
v medzinarodnej organizacii. Eurépsky vybor pre ochranu Udajov by ocenil, keby bol vyzvany, aby sa
zUcastnil na tychto procesoch preskimania a hodnotiacich misiach.

Okrem toho treba poznamenat, ze podla ¢lanku 45 ods. 5 GDPR ma Eurépska komisia pravo zrusit,
zmenit alebo pozastavit' existujuce rozhodnutia o primeranosti. Do postupu zruSenia, zmeny alebo
pozastavenia by mal nasledne byt zapojeny Eurépsky vybor pre ochranu udajov, a to tak, Ze bude
poziadany o stanovisko podla ¢lanku 70 ods. 1 pism. s).

NavySe, ako sa uz uznava v ¢lanku 58 ods. 5 GDPR a podla rozhodnutia Sudneho dvora vo veci
Schrems, organy na ochranu Udajov musia byt schopné sa obréatit na sud, ak uznaju, Ze narok osoby
voci rozhodnutiu o primeranosti je opravneny: ,V tomto ohlade je ulohou vnutrostatneho zakonodarcu
stanovit’ prostriedky napravy umoZzriujiuce dotknutému vnutro$tatnemu dozornému organu uplatnit
vyhrady, ktoré povazuje za doévodné, na vnutroStatnych sudoch, aby tieto podali, ak maju rovnaké
pochybnosti ako tento organ, pokial ide o platnost rozhodnutia Komisie, navrh na zaclatie
prejudicialneho konania na ucéely preskiimania platnosti tohto rozhodnutia“*1.

u Vec C-362/14, Maximillian Schrems/komisar pre ochranu Udajov, 6. oktébra 2015 (bod 65).



Kapitola 3: VSeobecné zasady ochrany udajov s ciefom zabezpedit, aby uroven ochrany
v tretej krajine, na GUzemi alebo v jednom ¢&i viacerych uréenych sektoroch v danej tretej
krajine alebo v medzinarodnej organizacii bola v podstate rovnocennéa s aroviiou ochrany
stanovenou pravnymi predpismi EU

Systém tretej krajiny alebo medzinarodnej organizacie musi obsahovat’ tieto zakladné zasady
amechanizmy obsahu a procesné zasady a mechanizmy/zasady a mechanizmy presadzovania
v suvislosti s ochranou Gdajov:

A. Zasady obsahu:

1. Pojmy

Mali by existovat zakladné pojmy al/alebo zasady v oblasti ochrany (dajov. Tieto nemusia
odzrkadlovat terminolégiu GDPR, ale mali by odrazat pojmy zakotvené v eurépskych pravnych
predpisoch o ochrane Udajov a mali by s nimi byt v stlade. GDPR napriklad obsahuje tieto délezité

pojmy: ,osobné udaje“, ,spracuvanie osobnych udajov®, ,prevadzkovatel”, ,sprostredkovatel®,
Lprijemca", ,citlivé adaje”.

2. Dobvody zdkonného a spravodlivého spracuvania na legitimne tcely
Udaje sa musia spracuvat zakonnym, spravodlivym a legitimnym spésobom.

Legitimne zaklady, podla ktorych mozno osobné uUdaje zakonne, spravodlivo a opravnene spracuvat,
by sa mali stanovit dostato¢ne jasnym spésobom. V eurépskom ramci sa uznava niekolko takychto
legitimnych dévodov, ako su napriklad ustanovenia vo vnutroStatnych pravnych predpisoch, suhlas
dotknutej osoby, plnenie zmluvy alebo opravneny zaujem prevadzkovatela alebo tretej strany, ktory
neprevazuje nad zaujmami jednotlivca.

3. Zasada obmedzenia Gcelu

Udaje by sa mali spractvat na konkrétny G&el a nasledne by sa mali pouzit len vtedy, ked to nie je
nezlucitelné s u€elom spracuvania.

4. Zéasada kvality (dajov a zdsada proporcionality

Udaje by mali byt presné av pripade potreby udrziavané aktualne. Udaje by mali byt primerang,
relevantné a nie neimerné vo vztahu k u¢elom, na ktoré sa spracuvaju.

5. Zasadauchovavania udajov

Udaje by sa vo véeobecnosti nemali uchovavat dihsie, nez je potrebné na ugely, na ktoré sa osobné
Udaje spracuvaju.

6. Zasada bezpeénosti a dovernosti

Kazdy subjekt, ktory spraciva osobné udaje, by mal zabezpedit, aby sa udaje spracuvali spésobom,
ktory zaru€uje bezpeCnost osobnych udajov vratane ochrany pred neopravnenym alebo nezakonnym
spraclivanim a nahodnou stratou, zni¢enim alebo poSkodenim, ato prostrednictvom primeranych
technickych alebo organizaénych opatreni. Urovel bezpeénosti by mala zohladfovat najnovsie
poznatky a suvisiace naklady.



7. Zéasadatransparentnosti

Kazdy jednotlivec by mal byt informovany o vSetkych hlavnych prvkoch spracivania jeho osobnych
Udajov, a to jasnym, fahko dostupnym, struénym, transparentnym a zrozumitelnym spdésobom. Takéto
informacie by mali zahffiat' ucel spractvania, totoznost prevadzkovatela, prava, ktoré mé k dispozicii
a iné informacie, pokial je to nevyhnutné na zabezpecenie spravodlivosti. Za urcitych podmienok
modzu existovat niektoré vynimky z tohto prava na informacie, napriklad ked ide o ochranu trestného
vySetrovania, narodnu bezpecénost, nezavislost sudov a sudne konania alebo iné dblezité ciele
vSeobecného verejného zaujmu, ako je to v pripade ¢lanku 23 GDPR.

8. Pravo na pristup, opravu, vymazanie a pravo namietat’

Dotknuta osoba by mala mat pravo ziskat potvrdenie o tom, €i sa spracuvanie, ktoré sa jej tyka,
uskutoCfiuje alebo nie, ako aj pristup k svojim Udajom vratane ziskania kopie vSetkych udajov
suvisiacich s fou, ktoré sa spracuvaju.

Dotknuta osoba by podla potreby mala mat pravo na opravu svojich Udajov, ato z osobitnych
dévodov, napriklad ak sa preukaze, Ze su nespravne alebo nelplné, ako aj na vymazanie svojich
osobnych udajov, ak napriklad ich spractvanie uz nie je nevyhnutné alebo je nezakonné.

Dotknuta osoba by okrem toho mala mat pravo kedykolvek na zaklade nevyhnutnych opravnenych
dovodov tykajucich sa jej konkrétnej situacie vzniest namietku voCi spracivaniu jej udajov za
osobitnych podmienok stanovenych v pravnom ramci tretej krajiny. V GDPR takéto podmienky
zahffiaju napriklad situacie, ked je spracuvanie nevyhnutné na pinenie ulohy z dévodov verejného
zaujmu alebo ked je potrebné na vykon verejnej moci zverenej prevadzkovatelovi, alebo ked je
nevyhnutné na u€ely opravnenych zaujmov, ktoré sleduje prevadzkovatefl alebo tretia strana.

Vykon tychto prav by pre dotknutd osobu nemal byt prili§ naroény. MéZu existovat’ pripadné vynimky
z tychto prav, napriklad ked ide o ochranu trestného vysetrovania, narodnu bezpecénost, nezavislost
sudov a sudne konania alebo iné dblezité ciele vSeobecného verejného zaujmu, ako je to v pripade
¢lanku 23 GDPR.

9. Obmedzenia naslednych prenosov

Dalsie prenosy osobnych udajov pdvodnym prijemcom pévodného prenosu tdajov by sa mali povolit
len vtedy, ked dalsSi prijemca (t. j. prilemca nasledného prenosu) takisto podlieha pravidlam (vratane
zmluvnych pravidiel), pricom ma primerand drovefi ochrany a dodrziava prisluSné pokyny pri
spractvani Udajov v mene prevadzkovatela. Uroven ochrany fyzickych os6b, ktorych udaje sa
prenasaju, nesmie byt naruSena dalSim prenosom. Pévodny prijemca Udajov prenasanych z EU je
povinny zabezpecit, aby nasledné prenosy udajov poskytovali primerané zaruky, ak neexistuje
rozhodnutie o primeranosti. Takéto nasledné prenosy udajov by sa mali uskutoCfiovat len na
obmedzené a uréené Ucely a pokial existuje pravny zaklad na takéto spracuvanie.

B. Priklady dalSich obsahovych zasad, ktoré sa maju uplatiiovat na konkrétne typy
spracuvania:

1. Osobitné kategérie udajov

Ak ide o osobitné kategdrie udajov, mali by existovat osobitné zaruky?!?. Tieto kategdrie by mali
odzrkadlovat kategorie zakotvené v ¢lankoch 9 a 10 GDPR. Tato ochrana by sa mala zaviest
prostrednictvom naroc¢nejSich poziadaviek na spraclvanie udajov, napriklad Ze dotknuta osoba da
svoj vyslovny suhlas na spracuvanie alebo prostrednictvom dodatoénych bezpeénostnych opatreni.

12 Takéto osobitné kategorie su zname aj ako ,,citlivé udaje” v odévodneni 10 GDPR.



2. Priamy marketing

Ak sa Udaje spraclUvaju na Ucely priameho marketingu, dotknuta osoba by mala mat kedykolvek
moznost namietat proti spractvaniu jej udajov na takéto ucely, a to bezplatne.

3. Automatizované rozhodovanie a profilovanie

Rozhodnutia zaloZzené vyluéne na automatizovanom spracuvani (automatizované individualne
rozhodovanie) vratane profilovania, ktoré maju pravne uUcCinky alebo vyznamne ovplyvriuju dotknutu
osobu, sa m6ézu uskutocnit iba za ur€itych podmienok stanovenych v pravnom poriadku tretej krajiny.
V eurépskom ramci takéto podmienky zahffiaju napriklad potrebu ziskat vyslovny suhlas dotknutej
osoby alebo nevyhnutnost’ takéhoto rozhodnutia na uc€ely uzatvorenia zmluvy. Ak rozhodnutie nie je
v sllade s podmienkami stanovenymi v pravnom poriadku tretej krajiny, dotknuta osoba by mala mat
pravo nepodliehat mu. V pravnom poriadku tretej krajiny by sa v kazdom pripade mali stanovovat
potrebné zaruky vratane prava byt informovany o konkrétnych dévodoch, na ktorych sa zaklada
rozhodnutie, a o prislusnom odévodneni, prava na opravu nespravnych a neuplnych informacii,
a prava napadnut rozhodnutie, ak bolo prijaté na nespravnom vecnom zaklade.

C. Procesné mechanizmy a mechanizmy presadzovania:

Hoci prostriedky, ktoré tretia krajina pouzije na zabezpe€enie primeranej Urovne ochrany sa
modzu liSit od prostriedkov, ktoré sa pouzivaju v ramci Eurdpskej Uniel3, systém, ktory je
v sUlade s europskym systémom sa musi vyznacovat’ pritomnost'ou tychto prvkov:

1. PrisluSny nezavisly dozorny organ

V tretej krajine by mal existovat jeden alebo viac nezavislych dozornych organov, ktorych ulohou je
monitorovanie, zabezpecovanie a presadzovanie dodrZiavania ustanoveni v oblasti ochrany Udajov
a sukromia. Dozorny organ kona pri vykonavani svojich povinnosti, prifom nesmie Ziadat’ ani prijimat
Ziadne pokyny. V tejto suvislosti by dozorny organ mal mat vSetky potrebné a dostupné pravomoci
a ulohy, aby zabezpedil sulad s pravami na ochranu Udajov a podporoval informovanost. Mal by sa
zvaZit aj personal arozpolet dozorného organu. Dozorny orgdn by mal okrem toho mat moznost
uskutoériovat' vySetrovania na vlastny podnet.

2. Systém ochrany udajov musi zabezpedit’ dobru uroven suladu

Systém tretej krajiny by mal zabezpedit vysoky stupefi zodpovednosti ainformovanosti medzi
prevadzkovatelmi atymi, ktori spraclvaju (daje vich mene, oich povinnostiach, ulohach
a zodpovednostiach, a medzi dotknutymi osobami o ich pravach a o prostriedkoch ich vykonavania.
Vyznamni Ulohu v zabezpe€eni dodrziavania pravidiel modze zohravat existencia Gcinnych
a odradzujacich sankcii a samozrejme aj systémy priameho overenia organmi, auditormi alebo
nezavislymi dradnikmi na ochranu Gdajov.

3. Zodpovednost’

Ramcom ochrany Udajov tretej krajiny by sa mala prevadzkovatelom a/alebo tym, ktori spracuvaju
osobné Udaje vich mene, ulozit povinnost dodrziavat ho a vediet preukazat takyto sulad najma
prislusnému dozornému organu. Takéto opatrenia méZu zahffiat napriklad posudenia vplyvu na
ochranu Udajov, vedenie zaznamov alebo protokolovych suborov o ¢innostiach spracuvania udajov
poCas primeraného obdobia, ur€enie uradnika pre ochranu udajov alebo Specificky navrhnutej
a Standardnej ochrany udajov.
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4. Systém ochrany udajov musi poskytovat’ podporu a pomoc jednotlivym dotknutym
osobam pri vykone svojich prav a vhodné mechanizmy napravy

Jednotlivec by mal mat mozZnost uplatnit opravné prostriedky na rychle a u€inné presadzovanie
svojich prav, a to bez prili§ vysokych nakladov, ako aj na zabezpecenie suladu. Na to musia existovat’
mechanizmy dohladu, ktoré umozZnuju nezavislé vySetrovanie staznosti avpraxi umoZiuju
identifikaciu a potrestanie kazdého poruSenia prava na ochranu Udajov ana reSpektovanie
sukromného Zivota.

Ak sa nedodrziavaju pravidla, dotknutej osobe by sa mala poskytnut aj Ucinna spravna a sudna
naprava vratane nahrady Skody v désledku nezakonného spraclvania jej osobnych Udajov. Toto je
kfucovy prvok, ktory musi zahffiat’ systém nezavislého rozhodovania alebo arbitréZe, ktory umoziuje
zaplatit odSkodnenie a podla potreby uloZit sankcie.



Kapitola 4: zakladné zaruky v tretich krajindch na obmedzenie zasahov do zakladnych prav
v pripade pristupu k idajom na Gcely presadzovania prava a na ucely narodnej bezpecnosti

Pri posudzovani primeranosti Urovne ochrany je podfa &lanku 45 ods. 2 pism. a) Komisia povinna
zohladnit' ,prisluSsné pravne predpisy, a to vSeobecné aj odvetvové, vratane predpisov tykajucich sa
verejnej bezpecnosti, obrany, narodnej bezpecénosti atrestného prava a pristupu organov verejnej
moci k osobnym udajom, ako aj vykonavanie takychto pravnych predpisov...".

Sadny dvor vo veci Schrems uviedol, ze ,vyraz ,primerana trover ochrany” v8ak treba chapat’ v tom
zmysle, Ze vyZaduje, aby tato tretia krajina skutocne zaistila z dévodu jej vnutroStatneho prava alebo
medzinarodnych dohdd, ktoré podpisala, uroveri ochrany slob6d a zé&kladnych prav, ktord je
v podstate rovnocenna urovni ochrany zarucenej v rémci Unie podla smernice 95/46 v spojeni
s Chartou“. Aj ked prostriedky, ktoré v tomto ohlade vyuziva tato tretia krajina, mézu byt rozdielne od
tych, ktoré sa vyuzivaju v ramci Eurdpskej unie, tieto prostriedky musia byt v praxi efektivne!.

V tomto kontexte sud kriticky pripomenul aj to, Ze predchadzajuce rozhodnutie bezpecného pristavu
.heobsahuje nijaké ustanovenie, ¢o sa tyka existencie pravidiel statnej povahy v Spojenych Statoch,
ktorych cielom by bolo obmedzenie pripadnych zasahov do zakladnych prav osdb, ktorych Gdaje su
prenesené z Unie do Spojenych Statov, teda zasady, ktoré by subjekty verejnej moci tejto krajiny boli
opréavnené uskutocnit v ramci sledovania legitimnych cielov, akym je napriklad narodna bezpeénost’*

Pracovna skupina podla ¢lanku 29 urcila v stanovisku WP237, prijatom 13. aprila 2016, zakladné
zaruky odzrkadlujuce judikatiru Sudneho dvora a EDLP v oblasti dohladu. Zatial ¢o odporucania
uvedené v stanovisku WP237 su nadalej platné a mali by sa zohladnit' pri posudzovani primeranosti
tretej krajiny v oblasti dohfadu, uplatfiovanie tychto zaruk sa méze lidit v oblastiach presadzovania
prava a pristupu k udajom na U€ely narodnej bezpecnosti. Napriek tomu musia byt tieto Styri zaruky
reSpektované, pokial ide o pristup k udajom, &i uz na ucely narodnej bezpecénosti, alebo na ucely
presadzovania prava, vSetkymi tretimi krajinami, aby boli povazované za primerané:

1. Spracuvanie by malo byt’ zalozené na jasnych, presnych a dostupnych pravidlach
(pravny zéklad)

2. Je nutné preukazat’ nevyhnutnost’ a proporcionalitu, pokial’ ide o sledované legitimne
ciele

3. Spracuvanie musi podliehat’ nezavislému dohladu

4. Fyzické osoby musia mat’ k dispozicii t€inné prostriedky napravy
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